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Andris Celmin

llze Pole, leva Linde,

Pasaulé valda uzskats, ko patlaban rada vaju arhitektiru. Vaju tapéc,
ka izmanto materidlus ar isu kalpoSanas laiku, nami netiek buvéti
mozigai lietosanai, bet noteiktam laikam. Tom ir divi iemesli. Pirm-
kart, mainds gaume un vajodzibas. Otrkart, mdjas apzindti bové ar
domu, lai péc laika tds varétu demontét un celt atkal jounas. Izman-
totojiem materidliem jabdt viegli parstradajomiem, lai neveidotos af-
kritumi. Por fundamentdli buvétam var nosaukt dazas sabiedriskas
celtnes. Tomér viss minétais ir tikai dalgji attiecindms vz Latviju, jo
misu dabas apstak|i pieprasa bovét pamatigas ékas. Tapéc Rigd ir ie-
vérojams skaits arhitektiras pieminek|u gan Vecriga, gan MeZapar-
ka, gan pilsétas centrd. Visam ékam ir vecums, kad bez remonta un
rekonstrukcijos neiztikt.

Paslaik noteikumi pielauj parbdvi véstures un kultdras piemineklos.
Pilséta nav tadu vietu vai objektu, kurus nedrikstétu parbovét. Tas,
ka vésturiskd eka tiks saglabdta, atkarigs no veiksmigas saskanose-
nas starp arhitektiem, izpilditajiem un ipasniekiem.

Pienakumu So procesu uzraudzit valsts ir uzticéjusi specidlai institdci-
jai - Valsts kultdras un pieminek|u aizsardzibas inspekcijai. Par kultd-
ras pieminek|u perspekfivu parbives krustugunis stdsta $is nozares
specidlisti.

padrboves krustuqunis



Pamatnosacijuma -
saglabats-
inspekcija-

Andis Cinis-

lai kultdras
vai véstures piemineklis tiktu
izpildi uzrauga Rigas
Kultiras piemineklu aizsardzibas
Par $is institdcijas
darbu stasta galvenais arhitekts

Kultiras pieminek|u
saglabasana - izvéle un kritériji

Joprojim valda neskaidriba

«Mes aizsargajam visu Rigas vésturisko
centru, pret visam ekam attiecamies viena-
di. Lielaka problema - censoties aizsargat
visu, mes patiesiba neaizsargajam neko.
Mums ir janoiet tals cels, lai izlemtu par la-
bu objektiem, kuros bis strikti aizliegts jel
ko mainit. Patlaban tada lieguma Riga
nav,» stasta A. Cinis.

Rigas kultUras mantojums ir vaji doku-
mentets. Plasaka informacija ir par Meza-
parku un Vecrigu. Pasa sakuma ir doku-
mentacijas veidosana par jugendstila
ekam. Loti maz ir eku, par kuru iek3telpu
vertibam, piemeram, krasnu skaitu un iz-
skatu, butu pietiekama informacija. Lai gan
ir izstradats kulttras un vestures pieminek-
lu saraksts, kura ir ieklautas daudzas ékas,
dala saraksta vel nav apstiprinata.

«Laika gaita viena eka zaude pieminekla
statusu un top par parastu eku un otradi.
Nav konkrétu kritériju, kapéc vienu éku ie-
klaut saraksta, bet citu ne. Nav izstradata at-
tieksme pret tam ekam, kuru nav aizsargaja-
mo objektu saraksta. Pieméram, nams var-
but ir vertigs, jo tam ir atbilstosi apjomi un
fasade, bet nav izteiktu dekorejumu. Vai tas
butu saudzejams? Trukst kriteriju, kas nosa-
ka vertibu. RobeZzskirtne starp to, kad mes
atlaujamies par daudz un kad esam stingri, ir
gruti atrodama. Mums - arhitektiem un ves-
turniekiem - ir savs prieksstats, ko nedrikst
darit Vecriga, pieméram, nedrikst pielaut
uzkritosas neona reklamas. Negribigi vecaja
pilsetas dala pielaujam loti modernas cel-
tnes. Tas pats attiecas uz dzivokliem vai uz
apbuvi kopuma.»

Lai zinatu, ko saglabat, vides kvalitates
kriteriji ir jadefine. Bet pirms definedanas ir
nepieciesama identifikacija, kas vel nav

veikta. Tikal patlaban notiek jauna attisti-
bas plana izstrade, kas ari, cerams, daudz
ko noskaidros.

Arhitektu un inspektoru izgkirsanas par
labu kadam objektam ir gruta.

Modes diktétas aplamibas

Sistemas trukums kulturas pieminek|u ver-
tesana paver oponesanas iespejas, un to iz-
manto pasutitajs. «Més nodarbojamies ar
projektu saskanosanu, panakam, lai arhitekti
savos projektos ieliek pareizus risingjumus,
bet més nevaram garantét, ka pasutitajs,
projektu realizejot, pilniba to ieveros. Nav
dzirdets, ka kads objekts butu nojaukts. To-
mer ir gadijumi, kad nepienemam objektu,
ja ir ielikti projektam neatbilstosi, piemeram,
plastmasas, logi,» stasta A. Cinis.

Pedejos gados dzivok|u planojumu mode
ir mainijusies. Paklaujoties modes tenden-
cem un ieverojot to dzives pieredzi, kada ir
ridziniekiem, klust skaidrs, ka cilvekam nav
prieksstata, ka funkcionali lietot lielus dzi-
voklus. Rigas centra lielakie daudzistabu dzi-
vokli, kuri ir labi planoti un funkcionali, par-
versas par milziqu izméru vienas vai divu is-
tabu mitekliem ar virtuves nidu. Visparéeja
tendence ir telpu apvienosana. Modes pie-
prasijums ir 80 kvadratmetru plads divistabu
dzivoklis, kaut ari tas ir nefunkcionals. Ta ir
loti zimiga tendence, kas raksturo musdienu
parbuvi. Tomer jacer, ka ta ir islaiciga kapri-
ze, teic A. Cinis, Paies laiks, un més konsta-
tésim, ka |oti daudzam vértigam ekam ir klu-
daini mainits planojums.

Strauji noris ari béninu parbavesana.
Valsts ir atlavusi privatizet ipasumus, neizvir-
zot ipadniekiemn noteikumus, ko darit ar be-
niniem un ka tos drikst vai nedrikst parbu-
vét. Ta ir viena no lielakajam problémam,
kas saistas ar kulturas pieminekliem. Tikpat
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